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代

植株性状及其相互关系的影响
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关于不同性状在后代遗传传递能力
、

遗传变异特点等已有不少报道
。

一般在育种中所

注意的主要经济性状均属数量性状
，
是受微效多基因所控制的

。

在这些性状中
，
有些性状

如成熟期
、

株高
、

节数等初世代遗传力较大
，
在第二代就可定向选择

。

有些如分枝数
、

荚

数
、

粒数
、

粒重等遗传力较小
，
一般要到� ‘

甚至�
。
代才加以选择

。

但组合类型不同
，
特别

是两亲本主要性状约差异不同
，
会给后代的性状分离及表现以很大影响

。

我们曾报道了性

状遗传力的大小与两亲本差异大小及后代变异幅度密切相关
。
在后代具有相近变异幅度的

情况下
，
两亲差异越大

，
遗传力越大

。

相反
，
亲本差异相近时

，
后代分离幅度越大

，
遗传

力也越大
。

而遗传变异系数和遗传进度与遗传力的顺位在多数性状中组合间有相同趋势
口

那么
，
不同类型组合后 代中各性状的相互关系怎样 � 上下代的关系有何差别 � ��

代所溅

定的遗传变异系数及遗传力与� 。
代的分离情况及��

一��
相关系数间有什么关系 � 明确这

些问题
，

有助于针对不同的群体采取相应的选拔方法
。

材 料 及 方 法

以本所 ����年 �个不同类型的杂交组合的�
� 、

� �
为材料

，
这几个组合亲本的主要性

状如表 �
。

表 � 供试组合类型及亲本主要性状

次赞卜
�，

今丁
一

誉一…带郧专
〕
一

子�
。 ·

公交了�。 ‘
�

吉林�“号
�

长系�一�，

�
中早

�
中晚
�
亚

�
无
�
“，

·

，

�
‘

·

，

�
差异较刁，型

公交��‘� … 东农��一���… 长系�一‘� �早 �中晚�亚�无�“
·

�
�
“�·，
�生育期差异大

公交���� � 吉林 ‘号 � 十胜长叶 �中 �中 困有阿
·

了

�公州 结芙习性差异大

公交����
� 吉林” 号 � 大金黄 �中 】中 四无�二 �，��� �差异最小类型

��
于 ����年 �月下旬播种

。
田间设计为对比法

，
亲本与杂交种后代相邻种植

，
行长

�
�

�米
，
行距��厘米

，
株距巧厘米

。

亲本各种 �行
。

杂交后代各种植�。氛 生育期间调查

开花期
、

成熟期 ， 亲本调查���株左右
，
后代调查���株左右

。
收获考种项目

�
株高

、

分

技数
、

单株英数
、

单株粒数
、

单株产量
、

百粒重等
。

亲本调查‘ 。株左布 后代各调查���

一�� 。株
，
同时计算了各组合的各性状的遗传力

。

从 ���。年收 获的��

单株中 每个组 合随机 取��个单株����年种植成�
�

品系
。

按组合
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顺序排列
，
行长 ‘ �

�米
，
每个 苟苏利一 布

，
夜书官雀加株

。

撼烹几连续取功株调查株高
、

分枝数
、

单株荚数
、
单株粒数

、

单株产量
、

百粒重等
。

以平均值代表该品系的表现
。

利用上述取得的数据资料进行如下统计
�

�
、
� �

单株产量与其它性状的相关
。

�
、
� 。
系统平均单株产量与其它性状的相关

。

�
、
� 之

单株与�
�

系统相同性状的相关
。

此外
，

还分析了�忿
系统主要性状的分离情况

、
��

一� 。
世代间的相关系数与�

�

有关遗

传参数的关系
。

结 果 与 讨 论

一
、
� 。
单株产量与其它性状的相关

表 �资料表明
�

不同组合的��

单株产量与其它性状的相关是有所差异的
。
�个组合的

单株产量都与单株英数
、
单株粒数呈极显著正相关

，
而与百粒重均无显著相关

。

但单株产

量与株高
、

分枝数
、
节数的关系在不同组合中表现不一

。

如����组合与株高
、

分枝数
、

节

数都有显著相关 � �擞�组合只与株高
、

节数显著相关 � ����组合只与分枝数显著相关 ， 而

����组合与这几个性状均无显著相关
。
上述结果说明

�
如在��

进行单株产量选择时
，
对

表 � ��

单株产量与其它性状间的相关

组 合
分 枝 数 数 �百 粒 重

公交

公交

公交

公交

����
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尸
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二
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二

。
�

。 。了，一 …
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�

���
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各种不同类型的组合都可以依单株英数或单株粒数选择
。

但以株高
、

分枝数
、

节数等为指

标进行间接选择
，
应视组合而定

。
有的组合如����

、
����这样具有植株高大

、

宫量也较高

特点的组合
，
依据株高

，
节数选择便会有一定效果

。

而象����组合
，
两亲生育期虽然很相

近
，
但结荚习性却大不相同

，
后代出现大量超亲植袜

，
节多

、

植株高大者常成熟不 良
，
单

株产量低下
，
导致产量与株高

、

节数无显著正相关
。

而����组合
，
产量较高的亲本吉林��

号植株较矮小
，
高大者又往往倾向低产亲本大金黄

，
加之倒伏严重

，
故使单株产量

‘

与株

高
、

节数无显著正相关
，

二
、
� �

系统平均单株产量与其它性状的相关

� 。
系统平均

一

单株产量 与其它性状的相关系数列于表 �
。

可见
， � 。

各组合间的差异与

� �

很相近
。
所有组合的单株荚数

、

单株粒数均与单株产量呈正相关
。

不同的是����组合�
�

的单株产量与单株荚数
，
单株粒数的相关在 �个组合中最为显著

，
而在 � 。

却表现 为较

小
。
����组合的相关性也有所降低

。
但与百粒重的相关性明显提高

，
由�

�
的不显著变为
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� �

的显著
。

比较单株拉数
、

单侏荚数与单株产 量的相关可以发现
�

����组合灼单侏拉数

相关高于单株英数
，
以位致选择效果可能更好

� 而����组合单株荚数高于单株位数
，
以荚

数选择可能更好
。

而了��了组 含二个世 大表现不同
， ��

单株英数高于单株粒数
， � �

则泪

反
。 一

与�
�

代相同
，

各类组合为�
�

系统平匀谁株产量 与成热期
、

分枝数
、

节数表现出不同

的 怕关趋势
。

����组合为 单侏六量 与三者有密切相关 � ����组合与成熟 日数呈显著负相

表 � � 。
系统平均单株产量与其他性状的相关

�

哗
状

组 谷� �

�
「

成熟门数 � 株 高 二�二…
百粒·

…
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·
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����

二�
�
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关
，

与分枝数呈显著正相关
，

与节数无关 � ����组合只与分枝数显著正相关
， ����组合与

这三个性伏相关不显著
。

所以根据这些性状选择产量必须因组合而异
，
不能一概而论

。

三
、
� �

单株与�
�

系统相同性状的相关

结果如表 �
。

一般说来
，

株高
、

节数的�
�

一� 。
间狭义遗传力较大

，
分枝数

、

百粒重

次之
，

单株荚数
、

单株粒数
、

单株产量较小
。

但组合间有很大差异
。
����

、
����

、
����三

个组合
�

为株高呈极显著相关
，
只����组合未达到显著程度

。

在亚有限和无限型结荚习性的

表 � ��

单株性状与 ��

系统平均相同性状的相关

性状 � � 】 � 】
组合

�
“ “

�
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�
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�
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�
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� � � � �
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混合群合群体内
，

无限型一般较高
，
亚有限较矮

。

结荚习性是受较少基因控制的性状
，

上下代之间很相近
，

特别是在群体成熟期相近的情况下
，
由于环境影响较小而表现出上下

代之间差异不大
，
如����组合

。

结荚习性不同的组合 �有限型 � 无限型 �
，
后代具有不少

晚熟高大植株的群体也可表现出上下代株高的一致性
，
如����组合

。

产量性状虽然都相关不显著
，
但组合间仍有差异

。

亲本差异小的组合上下代间关系不

密切
，
如����组合单株荚数

、

单株粒数
、
单株产 量的换 义遗传力 分 别 为一大����

、

一 。 �

����
、
一 。 �

����
。

亲本差异及后代分离稍大的����组合也呈弱负相关
。

而成熟期分离较

大的��。
“ 、

����组合呈正相关
，
可以说明

�

两亲生态性状差异小
，
产量形成期差异亦小

，

株间产量性状的差异主要受肥力
、

营养面积等环境条件影响
，
随机性很强

，
故上下代关系

不密切
。

而生态性状差
一

异较大的组合
，
产量形成过程受生态性状的影响较大

，
早熟较低

产
，

较晚熟则高产
。

所以不同组合的后代产量性状的表现是由不同原霭而引起的
，

对产量

一一一
叶

一
一
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�
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�
�

一
� �

�
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一

一
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性状的选择应该考虑到这一点
。

亲本差异小
，
后代分离较小

，
株阅 盛异山环境条件引起

，

上下代相关虽然微弱
，

但基本上无生态性状的影响
，

产量性状的表现型与基因型更为接近
。

相反
，
亲本差异 戈

，
分离大

，

过早过晚相差悬殊
，
丰产性由于受生态性状与环境的双重影

响而不易表现出来
，
表现型与基因型的差距就大

。

基于上述原因
，
对后代分离小

，

且主要

生态性状均为适宜的情况下在 早期世代进行丰产性的选择可能有较好效果
。

四
、
� �

性状变异与�
�

系统稳定性及群体遗传参数
�

间的关系

��

主要性状的遗传变异 己有不少报道
。

这里试图比较�
�
的遗传变异系数与� 。

稳定 程

度是否 一致
。

供试 �个组合中
，
����

、
����

、
����均为亚有限 � 无限结英习性

，

亲本的成

熟期也不同
。
� 。
系统间成熟期与株高的稳定程度随亲本生育期差异加大 而降低

，
分离较

大的品系数 目依次增加
。
����和����两组合亲本生育期几乎一致

，

但由于结荚 习性不同
，

而

使� �

株高
、

成熟期等性状的稳定程度有很大差异
。
� �

系统稳定 程度并不一定与��

所测定

的遗传变异系数相一致
，

例如测定�
�

的成熟期遗传变异系数是����组合小于����
、

����组

合
，
但������稳定程度却是最差的 ， 又如����

、
����两组合�

�

成熟期遗传变异系数相

似
，
但�

�
的系统稳定程度却不同

，
后者明显大于前者 ， 只有����组合��

的成熟期遗传变

异系数较小
， ��

稳定程度较大
。

又如株高
� ��

代各组合的遗传变异系数依次为��
�

��
、

��
�

��
、
��

�

��
、
��

�

�一
，
但� �

系统株高的稳定程度顺序是����
、
���一

、
����

、
����

。

������组合的遗传变异系数小于����组合
，
但 ��系统稳定程度也小于����

。
����组合��

株高的遗传变异系数最大
，
但� 。

系统分离程度却小于����
、
����两组合

。
����

、
����两

组合的��

遗传变异系数差异不大
，
但� �

系数稳定程度却是后者明显大于前者 �表 � �
。

表 � 亲木差异对 ��
系统性状镜定程度的影响

、

��
性 状 � 成 熟 期 … 结 英 习 性 … 株 高
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·
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·

� ���
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注 � �为基本稳定
，
�居中

，
�分离较大� 表中数字为系统数的百分数

。

但以单株为单位的表型变异系数的分析表明
�

除分枝数稍有出入外
，
其它性状组合间

的顺序是一致的
，
均以����

、
����组合较大

， ����
、
����两组合较小 �表 � �

。

可以说明

如从 � �

选择系统或在系统的基础上选择单株尽快成为稳定品系为出发点
，
两亲差异不大

或两亲差异较大的后代中稳定程度较好的系统
，
均可以获得较好的效果

。

此外
，
��

广义遗传力与� �

狭义遗传力 ���间的关系表明
�
不同性状间的广义遗传力

虽然有差异
，
但比 �

�

一� 。
间狭义遗传力的差异要小得多 �表 � �

。

这二个参数在组合间

的顺位基本一致
。

各性状都表现为����及����组合�
�

的广义遗传力与��

一 � 。
代间狭义遗

力较大
。
����及����组 合均较小

。

特别是����组合
，
产量性状的狭义遗传力出现负值

，

这也进一步可以说明
�

在后代植株的生态性状差异不大时
，

产量性状的表现只受环境条件

����年第 �期 ��



表 �

组 合

性 状
、 �

��
单株

、

� �

系统间性状的表型变异系数
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��
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的随机因素影响
。

而生态性状差异较大时
，
产量性状的表现易受生态性状的影响而呈现出

规律性变化
。

但这种性状的遗传力主要由生态性状所决定
，
井不能代表所测产量因素的实

际遗传力
，
所以在研究性状遗传时

，
也应除掉生态性状的千扰

。
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